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Hediondos

ROBERTO DELMANTO

Segundo Aurélio Buarque de
Holanda Ferreira (“Novo Diciond-
rio da Lingua Portuguesa”), o ter-
mo “hediondo” tem, entre outros,
os significados: “sérdido”, “imun-
do”, “repelente”, “repulsivo” e
“horrendo”.

Em nossa legislagdo, ele apare-
ceu, pela primeira vez, na Consti-
tui¢do da Reptblica de 1988, que,
em seu artigo.59, inciso 43, dispde
serem “insuscetiveis de graca ou
anistia a pratica da tortura, o trafi-
coilicito de entorpecentes e drogas
afins, o terrorismo e os definidos
como crimes hediondos”.

Indo além do preconizado pela
Carta, a lei n? 8.072/90, em seu art.
29, apds reafirmar serem os crimes
hediondos insuscetiveis de graca
ou anistia, tornou-os também in-
suscetiveis de indulto (inc. 1, alti-
ma parte), fianca e liberdade pro-
viséria (inc. 2). O paragrafo 12 des-
se artigo estabeleceu ainda que a
pena desses delitos serd cumprida
em regime fechado.

No que concerne & proibi¢do de
liberdade proviséria durante o
processo, os doutrinadores se ma-
nifestam no sentido da sua incons-
titucionalidade, posto que viola-
dora da garantia da presungdo de
inocéncia, representando essa ve-
dacdo, despida de cautelaridade,
inadmissivel punigdo antecipada.
Todavia, tal posicionamento néo
tem encontrado guarida em nos-
sos tribunais, com exce¢do de pou-
cos e eruditos votos em sentido
contrério.

Portanto, um acusado de crime
hediondo, se preso em flagrante,
inexistindo nulidades no respecti-
vo auto, permanece nessa condi-
¢do até, pelo menos, a prolacdo da
sentenca, na qual, se condenatdria,
“o juiz decidird fundamentada-
mente se o réu poderd apelar em li-
berdade” (pardgrafo 2¢ do art. 20
dalein28.072/90).

Quanto & proibigao de progres-
sdao de regime (do fechado para o
semi-aberto e deste para o aberto)
pela Lei dos Crimes Hediondos, a
doutrina se posiciona também pe-
lasua inconstitucionalidade. Eine-
gavel que a individualizagdo da pe-
naabrange a fase de execugdo.

Mais recentemente, com a edicéo
da Lei da Tortura (n¢ 9.455/97),
que prevé para esse crime somente
o infcio do cumprimento da pena
em regime fechado (pardgrafo 7¢
do art. 19), ndo vedando, portanto,
a progressdo de regime; a questdo
sereacendeu.

Acdrdios brilhantes do STJ] vém
sustentando que, se a Constituigdo
prevé tratamento unitdrio para os
crimes hediondos e a tortura, a
permissdo da progressio de regi-
me para esta concedida ndo pode
ser aqueles negada. Entretanto, a
jurisprudéncia majoritdria admite,
até agora, o regime fechado inte-
gral para os crimes hediondos.

Assim, os condenados por esses
delitos vém cumprindo suas penas
integralmente nesse regime, nas
medievais e vergonhosas prisoes
brasileiras, no aguardo, quicd, de
uma tnica benesse: o livramento
condicional apds o cumprimento
de mais de dois tergos da pena (CP,
art. 83, inciso 5).

Diante desse quadro, verifica-se
que nossas leis, ao negarem a liber-
dade proviséria para os acusados
de crimes hediondos e a progres-
sdo de regime para os por eles con-
denados, tém, lamentavelmente, a
pretexto de coibir os delitos he-
diondos, adotado préticas proces-
suais e de execugdo que, descendo
ao mesmo nivel moral daqueles
delitos, sao igualmente hediondas,
na acep¢io que nos ddo os léxicos,
com a agravante de seu autor ser o
proprio Estado.
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